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Giri§ 

Miiasir hayatin qloballa§masi va beynalmilalla^dirilmasi dialoqun yenidan anla§dmasini §art- 
landirir, bu da 6 z novbasinda bir tarafdan onun qurulmasi va §arhina, digar tarafdan isa hayatin 
muxtalif sahalarinda funksiyalarma, xiisusila falsafanin inteqrativ funksiyasmdan va onun ictimai 
§uura tasirindan irali galan madaniyyatlarin dialoqunda yeri va roluna diqqati calb edir. Miiasir fal- 
safa qar§diqli anla§dmanin dialoji formalarinm i§lanib hazirlanmasmda va realla§masinda an aktiv 
§akilda i§tirak edir. Miiasir falsafa mahz dialoq ii9iin mana maxazlarinin axtari§i yolu ila iimumi 
asaslarm inkari va yaxud axtari§i xaricinda miixtalifliya asaslanir. Masala ondadir ki, falsafi mada- 
niyyat gizli dialoqu ehtiva edir. 

Miiasir dovrda madaniyyatin ontologiyasmda dialoq inki§af mexanizmlarindan biri olaraq in- 
diya qadar g 6 riilmami§ daraeada aktualla§ir. 

Mahz falsafa dialoqun realla§masi va faalla§masi ii9iin platforma yaradir. Madaniyyat va fal¬ 
safanin qar§diqli alaqasi eyni zamanda bu platformaya asaslanir. Miiasir realliqlar, o ciimladan ma¬ 
daniyyatlarin miixtalifliyi madaniyyatlarin miistaqil va ozliiyiinda ahamiyyatli olan subyektlar kimi 
dialoqunu §artlandirmi§dir. 

Belalikla, miiasir madani §araita neea tarif (postmodern va yaxud “gee modern”) vermayimiz- 
dan asili olmayaraq, dialoqun dayi§mi§ §artlara gora qurulmasma ehtiyac duyulur. 

0sas hissa 

Miiasir falsafi problemlarin qoyulu§unda dialoq subyekt-subyekt kommunikasiyalari (iinsiy- 
yatinin) fonunda vacib amil kimi 91 x 1 $ edir. Kimliklarin qar§iliqli tasiri, niifuz etmasi va transforma- 
siyasi mii§ahida olunur. Madaniyyatda «daha giiclii tolerantliga dogru “aksioloji” iralilayi§in» 
(ManbKOBeKaa, 1999; 20) naticasi olan transformasiyalar ba§ verir. Mahz pliiralizmin iinsiyyat ma- 
daniyyati “Ba§qasmm” anla§ilmasi vasitasila madaniyyatlarin dialoq potensiahm iiza 9 ixararaq 
miixtalif madaniyyatlarin qar§ihqh tolerant miinasibatlarinin miimkiinliiyiinii asaslandirir. 

Dialoq asnasmda asas vazifa Oziiniinkii va Ozga arasmda vasita9inin iiza 9ixarilmasidir. Bela 
axtari§ miiasir komparativ (miiqayisali) falsafada movcud olan yana§malarm (Ozganin dark edilma- 
si olaraq rasional yana§ma va onun anla§ilmasi olaraq hermenevtik yana§ma) kontekstinda hayata 
ke9irilir. Oz xiisusi dayarlar sistemina malik subyektlar arasmda iinsiyyat bu axtari§ 9ar9ivasinda 
dialoqun fenomenoloji miistavisini meydana gatirir, bu da, zannimizca, dialoqun klassik va yaxud 
ananavi §arhindan farqli olan miiasir §arhini verir. Bu miistavida Baxtinin “§iiurun ancaq iki §iiur ol- 
dugu zaman movcud oldugu” fikri aktualla§ir. Mahz §iiurda miinasibat fenomeni - yeni tafa kk iir 
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tarzinin xiisusib qeyd olunan xususiyyati (ozuniin davrani§da sonraki “maddila^dirilmasi” (realla§- 
masi) ila) aks olunur. 

Bu qeyd bundan avvalkilari - idrak va mu§ahidani - avaz edir va yaxud tamamlayir. Tarciima 
iki §uur arasmda hayata ke 9 ir va onun adekvatligma yalniz ^a^^a^mmspesifik dilini bilarak falsafi 
iinsiyyat naticasinda nail olmaq mumkiindur. 

Yeni kontekst qeyd olunan problemin bu rakursda dark edilmasina ehtiyae oldugunu gostarir. 
Buna miivafiq olaraq, tadqiqat 9 dar qar§darina sual qoyurlar: postmodern dialojidirmi? 

Bu suala cavab vermak u 9 un ilk novbada dialoqun tarifi iizarinda dayanmaq, eyni zamanda bu 
miistavida modern va postmodern arasmda paralellar aparmaq lazimdir. 

Miiasir dovrda dialoq ideyalari falsafada, kulturologiyada, xiisusila V.S.Biblerin, M.Baxtinin, 
E.Levinasm, M.Buberin va ba§qalarmm dialoqikasmda 6 z ifadalarini tapmi§dir. 

Dialoq “1) prinsip etibarila bir-birina 9 evrila bilmayan “tafa kk iir madaniyyatlarinin, miixtalif 
anlayi§ formalarmm” toqqu§ma vaziyyatidir (EnSnep, 1998); 2) madaniyyatlarin-kontragentlarin 
mazmununun faal miibadilasini nazarda tutan qar§diqli madani tasirin novudur...” (JleSefleB) va s. 

Modernda miixalif fikirlara guza§tla yana§mirlar, aslinda doziimsuzluk “boyiik hekayalarin” 
(“metanarrativlarin”) asas xiisusiyyatidir. Postmodernizm miixalifata, pluralizma, madani farqliliya 
baghliq va avtoritetlara skeptik miinasibati ila fardin yerini kollektiv iradanin tutdugu sistemlara bi- 
lavasita ziddiyat ta§kil edir. Miiasir diinyada postmodernizm avtoritetlara bar hansi bir meydan oxu- 
mani qabul etmayi radd edan modemin va yaxud premodernin ravayatlarina ziddir. Qeyd edilmi§ 
postmodernist asddiqlarm miiayyan siyasi 9 ar 9 ivalari movcuddur. 

Postmodernizm yeni tafa kk iir tarzi va diinyag 6 rii§ii kimi dialoqun oziinamaxsus anla§dmasmi 
taklif edir. Dialoq postmodernizmin gizli xiisusiyyati kimi 91 x 1 $ edir. 

Dvvalki fikir birliyinin yerina 90 xfikirlilik va miixtalif fikirlilik, eyni zamanda madaniyyatdan 
madaniyyatlara dogru harakat (JlHnoBeLi,KHH, 1997: sah. 109, 111) postmodern camiyyatin dayi§- 
maz pliiralistliyini gostarir. 

iyerarxiya qaydasmdan va yaxud hayatda bar bansi prioritet sistemindan imtina postmodernin 
dialoji tabiatini a§kar edir. Eyni zamanda postmodernizmin paradiqmalarm 90 xlugunu va raqabatini 
elan etmasi postmodernin pluralistliyini §artlandirir. (Bejibm, 1992: 132). 

Mustaqil “kimliklarin” paralel ya§amasmi deyil, onlarm qar§diqb tasirini, buna muvafiq ola¬ 
raq bam qar§diqb nufuz etmasini, bam da qar§diqb transformasiyasim nazarda tutan madani plura- 
lizm (MajiaxoB) pluralizmin kommunikativ madaniyyati bag da damsmaga imkan verir. 

Muayyan daraca postmodernizmin dialoji tabiatinin manbalari a§agidaki tarifda gorilla bilar: 
“Postmodernizm - elastikliyi ifada etmanin va iyerarxiyalarm ke 9 mi§daki kimi olmadiqlari, muxta- 
lif madani iyerarxiyalarm qari§dirda va cutlana bilacayini gostarmanin an qisa yoludur”. (The Rout- 
ledge Companion to Postmodernism, 2001: 54) 

Dialoq tafakkuriinun asaslarim bazi tadqiqat 9 dar a§agidaki §akilda asaslandiraraq klassik fal¬ 
safada a§kar edirlar: “Muxtalif sivilizasiyalarm bir-birila six alaqaya (konullu va yaxud konulsuz) 
girdiyi, dunya birliyinin isa “sivilizasiyalarm toqqu§masi” (S.Hantinqton) va “antropoloji bohran” 
(M.K.Mamarda§vili) haqqmda daha 90X dani§maga ba§ladigi qloballa§ma va muasir hayatm beynal- 
mila§dirmasi §araitinda mahz klassik falsafa rasionalbq, qlobalbq va dialoq istiqamatlari ila “yeni 
elmi paradiqmaya” (E.Kapra) va “yeni dunya sahmanma” (G.Kunq) si 9 rayi§ U 9 un intellektual-ma- 
navi asas ta§kil eda bilar”, 6 z “monoloji tabiati”na gora dialoqun qurulmasmda metafizika deyil, 
farqli haqiqat meyarlari, yani xariedan kreativliya asaslanan dialogikam ozunda ehtiva edan mada- 
nilik meyarlari sababindan maarif 9 ibk paradiqmasi munasib sayilir. Bu prizmada maarif 9 ilik para- 
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diqmasi dialoqa imkan yaradan hayata yaxmligi va a 9 iqligi ila farqlanan ba§qa falsafi madaniyyat 
hesab edilir va gizli §akilda madani dialoqu ehtiva edir. (CepeflKHHa, 2004: 194-195). 

Lakin umummadani va umumdil, buna muvafiq olaraq dialoq makanmm formala§masi U 9 un 
simvol va kateqoriyalarm mubadilasi kimi tendensiyaya (bu da bar hansi bir diinya madaniyyatinin 
“avtoxtonlugunu” istisna edir) gora bar madaniyyata xas olan ba§qa madani kompleksin dayarlarini 
dark etma ehtiyaci ila §artlanmi§ “madaniyyatlarin dialoqu”, “madani 90 xsaslilik” (CepeflKnna, 
2004: 195-196) - biitovlukda madaniyyatin inki§afmi saciyyalandiran problemdir. Belalikla, bu 
miistavida M.S.Kaqanm “ba§ariyyat dialoqa mahkumdur” iddiasi xiisusi ahamiyyat qazanir. (Karan, 
1996: 405). 

0 gar madani sinkretizmdan madani sintetizma, madani monoloqdan madani dialoqa dogru in- 
ki§af kulturogenezin qanunauygunluqlarmdan biri kimi 91 x 1 $ edirsa, bu prizmada tarixi-madani va- 
ziyyat kimi postmodern “ 90 X 6 I 9 UIU dialoq” (M.S.Kaqan) dovriiniin ba§lamasi kimi qiymatlandiribr. 

Postmodernizm biliyin asaslarim metafizikada deyil, kommunikasiyada, iinsiyyatda, dialoqda 
axtaran yeni idraki - §arh 9 i idraki nazarda tutur. (Paaena, 2012: 556) Dialoq bar birinin miistaqil va 
ozliiyunda abamiyyati olan subyektivliyin subyektivlikla g 6 ru§udur. Subyektivliyin inki§afmda ba- 
rabarhiiquqlu hamsohbatlarin dialoqu mumkundur. Bu da postmodernizmla eynila§diribr (M.S.Ka¬ 
qan). Dialoqun subyektlarin dialoji alaqasi kimi tarifi ila Baxtinda da rastla§iriq. 

Belalikla, postmodernizm - kommunikativ tafakkiir tarzidir, postmodern isa a 9 iqbq va dialoq- 
dur. Kommunikativ yana§ma subyekt-subyekt arasi alaqalara asaslamr, buna gora da dialoq sub- 
yektlararasi alaqanin manavi formasi kimi 91 x 1 $ edir. (CepeflKnna, 2004: 201) Bu miistavida dialo- 
qizm postmodernin prinsipi kimi 91 x 1 $ edir. 

0 gar miiasir madani vaziyyati madaniyyatin bir noviindan ba§qa noviina ke 9 id hesab etsak, 
onun “obyektivist” vurgulu madaniyyatdan “subyektivist” vurgulu madaniyyata ke 9 id kimi xarakte- 
riza etmak olar. 

0gar “subyekt-obyekt” miinasibatlarinda madani obyekt kimi main va onun §arhi varsa, “sub¬ 
yekt-subyekt” miinasibatlarinda onu subyekt avaz edir. (CepeflKnna, 2004: 199-200) 

Belalikla, madaniyyatin inki§af dinamikasim, bu soziin geni§ manasmda, “subyekt-obyekt” 
miinasibatlarindan “subyekt-subyekt” miinasibatlarina dogru harakat kimi saciyyalandira bilarik. 

Subyekt-subyekt miinasibatlari (kommunikasiya) vasita komayi ila ifada edila bilar, yani vasi- 
ta 9 iya ehtiyaclari ola bilar. 

Lakin “Ozuniinkii - Ozganin (Oz - Yad /Ozga/)” probleminin tahlilinda dialoqun (miibahisa- 
nin) biitiin i§tirak 9 darmm “total farqi” vurgulamasi ya postmodernist makanda Vasita 9 i fiqurunu 
aradan qaldirir, ya da miivaqqati olaraq “ozganin geyimlari ila” ba§dan 9 ixardmi§ (Bodriyyarm tabi- 
ri ila) “oyun 9 unu” nazarda tutur. (CepeflKnna, 2004: 201) 

Vasita 9 iliyin olmamasi subyekt-subyekt miinasibatlarinin haqiqiliyinin 6I9U meyaridir. Bu ar- 
qument Lakanin tezisi ila izah edila bilar: “u§aq Ba§qasi ila rastla§diqda, 0 darhal 6 z avvalki ma- 
sumlugunu itirir va ozunii dil vasitasila realbqdan miidalia etmaya ba§layir”. Va yaxud Tanriya mii- 
nasibat haqda Jirarm tezisi ila da izah edila bilar: “insana yalan, vasita 9 i garaklidir”, lakin bu tezis 
Tannum Ba§qasi kimi tarif edilmasinin mumkun olmadigi haqda iddia ila takzib edilir: “Tanri Ba§- 
qasi deyil. O Tanridir” (Qvardini). (MoJKenKO&MailOopofla, 2001: 251-252). 

Vacib §arti monoloji va dialoji tafakkiirun aynlmasi, kommunikasiya prosesinin etik kompo- 
nentin vurgulanmasi ila subyektivlik prinsipindan intersubyektivlik prinsipina dogru d 6 nu§ olan to- 
talbq prinsipinin yenidan qiymatlandirilmasi E.Levinasm dialoqikasmda ahamiyyatli yer tutan ma- 


204 


ELMi-NazaRi JURNAL . HAyHHO-TEOPETHHECKHfi }KyPHAA 


SCIENTIFIC-THEORETICAL JOURNAL 





$8RQ ARAgDIRMALARI, 2019, Nal 


sabbrdir. Kommunikasiyanm Levinas tarafindan postmodernist yenidan qurulmasi avvalki moder¬ 
nist maqsadlardan imtinam nazarda tutur. (BopoSbena, 2001; 409, 413-414) 

Intersubyektiv olana Y.Habermas da i§ara edir. Lakin hatta o (Y.Habermas) da modem layi- 
hasinin natamam olduguna istinadan (Habermasm “Postmodern madaniyyaf’daki “Modern; nata- 
mam layiha” maqalasi) postmodernizmi qabul etmayarak, avvalki “Maarif 9 ilik layihasinin” mono- 
loji aglin layihasi oldugunu hesab edarak, “Maarif 9 ilik layiha”sina etika va aglin kommunikativ na- 
zariyyasini daxil edir. “Onu avaz edan agd monoloji mahiyyatindan uzaqla§mali, tanqid va sual et- 
mayi, 6 z asaslarim dayi§mayi, diskurs aparmagi oyranmalidir”. (HexpenKO, 2003; 399) Cam sub- 
yekt (onun sayasinda axlaqi asaslandirma va razda§ma mumkiindur) haqiqatin iimumi saylarin nati- 
easi oldugu sababindan qati imperativin monoloqizmi ila miiqayisa edilir. (CepeflKnna, 2004; 194) 

Habermasm oziinun miira kk ab va diskursiv nazariyyasinda muhiim yer tutan “kompromisa 
maraq” konsepti milayyan daraeada murakkabdir. (The Routledge Companion to Postmodernism, 
2001; 166-167) 

Y.Habermasa gora, kommunikativ faaliyyatin asasini a§agidaki prinsiplar ta§kil edir; saninla 
dani§digim qadar iistuortulu §akilda sanin manimla sohbatini qabul ediram. Bundan ba§qa, sohbat 
bilavasita harakati avaz etdiyi va dayi§dirdiyi U 9 un (sual vermadan qatiyyan davam etmaram va 
diinyam dayi§dirmaram), iistuortulu olaraq sizin g 6 ru§larinizi saymamaqdansa, eyni zamanda kom- 
promis axtarmaga maebur oldugumu qabul edaram. Ba§qa sozla, biitiin rasional kommunikasiyanm 
maqsadi na etmali oldugumuz barada kompromisli razda§maya nail olmaqdir. Kommunikativ faa- 
liyyatda iistuortulu qaydalara riayat etmayarak dialoq aparmaq hiiququmu itiracayam. Postmoder- 
nizm bu layihanin bitdiyini vurgulayaraq sadaea bu oyunu oynamir. Hekayalarin (ravayatlarin) nii- 
fuzdan dii§masi va onlarm dagdmasi har zaman bela olmali oldugu farziyyasini §artlandirmir. Bu, 
sadaea qar§imizda problem qoyur va bu problem! hall etmaya eahd etmaliyik. (The Routledge Com¬ 
panion to Postmodernism, 2001; 33) 

Belalikla, kommunikativ harakatda i§tirak 9 darm qar§diqh anla§masi, konsensus axtari§lari, 
faaliyyatda olan fardlar arasmda fikir ayrdigmm aradan qaldirdmasi xiisusi qeyd edilir. (OcnoBHbie 
noHaxna n nflen...) 

Postmodernda dialoq eyni zamanda bir 90 X dialoqu nazarda tutur. Bunlardan bazilari a§agida- 
kdardir; 

Postmodernizm aksar hallarda ke 9 mi§la §iiurlu dialoqdur. Bu da postmodernist pliiralizmin 
biitiin ke 9 mi§la bu giinii, 0 eiimladan modernizmi daxil etmasi ila sasla§ir. (H,apeBa, 2007) Masalan, 
bu, miiasir diinyada kohna ila yeninin dialoqudur. Qarb camiyyatinda postmodernizm sadaea koh- 
nanin yerinda yeninin qararla§dirdmasmi deyil, eyni zamanda yeni ila birlikda dairavi §akilda takrar 
istifadasini nazarda tutur. Bu da, zannimizea, postmodernin dialoji tabiatini gostarir. 

0gar “Maarif 9 ilik layihasi”, demak ki, modern madani monoloq, postmodern isa madani dia- 
loqdursa, 0 zaman moderndan postmoderna dogru harakat madani monoloqdan madani dialoqa dog- 
ru harakatdir. Bnanavi madaniyyatda ke 9 mi§in bu giina hokmii monoloji inki§afmm birinei formasi- 
ni ta§kil edir. Ikineisinin xiisusiyyati yenilik kultudur, subyektivliyin inki§afi ii 9 iineii formani - ba- 
rabarhiiquqlu taraflarin i§tirak etdiyi dialoq formasim §artlandirir. 

Bu miiddaalar falsafa (dialogika) olaraq Levinasm etik fenomenologiyasi ila sasla§ir. Miiasir 
dialoq falsafasinda (Levinas va s.) etos intersubyektiv makana xas olan manavi imperativlar vasita- 
sila miiayyan edilir. 

Retro postmodemizmin modernizm va modernitiya, ham 9 inin onlarm yeni va orijinal kultuna 
qar§i miibarizasinin bir hissasi kimi ke 9 mi§la dialoqu ta§viq edir. Yaqin ki, ke 9 mi§a miinasibatda an 
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malum dayi^ikliyi Carlz Cenksin “ikili kodlama” konseptinda a§kar etmak olar. Bu zaman ham pe- 
§akarlarm, ham da xalqm zovqlarina uygun olmalari u 9 un bir binada kohna va yeni memarhq iislub- 
larmi qasdan qari§dirmaga cahd gostarilib. 0ksar hallarda retro olaraq muraciat edilan kohna forma 
va tarzlarin bu ciir takrar manimsanilmasi va onlarm yenidan kontekstualla§masi postmodernin este- 
tikasmm simvoluna 9 evrilmi§dir va incasanat, musiqi va moda kimi sahalarda ahamiyyatli rol oyna- 
yir. Retro postmodernin etosuna uygunla§araq daha 90X awalki iislublara istehzab mtinasibat basla- 
yir va adi sadaqat va yalniz taqlid deyildir. Daha dogrusu, orijinalbq namina orijinalbq kultunun 
tanqidi §arh formasidir. (The Routledge Companion to Postmodernism, 2001: 350) 

Bela bir fikir movcuddur ki, postmodernizm ozunii yenilikla eynila§dirarak anananin izi ila 
gedir. (The Routledge Companion to Postmodernism, 2001: 163) 

Bu baxim bueagi Bern§teynda, Habermasm “Kommunikativ faaliyyat nazariyyasi”nda va b. 
mu§ahida oluna bilar. 

Ri 9 ard Bem§teyn “The New Constellation”da (Richard J. Bernstein, “The New Constellation: 
Ethical-Political Horizons of Modernity / Postmodernity”) (Bernstein, 1990) qeyd edir ki, “Hegelin 
falsafasinda an muhiim, giiclu va balka da qane edan movzu kompromisin vad edilmasi (Versoh- 
nung) va hayata ke 9 irilmasidir. Habermasm kommunikasiya va diskurs tahlili eyni xarakter da§iyir 
va buna asasan “sistematik olaraq pozulmu§ kommunikasiyam” aradan qaldirmaga 9 ab§ir: “(komp- 
romisa qar§i 9 ixan) mumkunluyun, fraqmentasiyanm, par 9 alanmanm, vahidliyin, 90 xlugun va qird- 
malarm 'postmodernist' yuksalmasi antihegel 9 i movqedir”. Ke 9 mi§dan sitat gatirma, onu parodiya, 
taqlid, istifada va yenidan istifada (takrar istifada) etma iislubunda postmodernist yana§ma §ubhasiz 
muasirliyin ahamiyyatli alamatidir. Postmodernist intellektual metropolis ortasmda “olu markazin” 
olmadigi qabiristansiz metropolisdir. (The Routledge Companion to Postmodernism, 2001: 168) 

Paradiqmal koordinatlar sisteminda (premodern - modern - postmodern) tahlil zamani post- 
modernda premodem, modem va postmodernin dialoqunu gormak mumkiindur, 9 unku onlarm ya- 
na§i ya§amasi postmodernin saciyyavi xiisuslyyati sayilir. 

Bazan postmodern “Qarb”la “§arq”m dialoqu, daha daqiq desak, onlarm rasionalhqlarmm 
dialoqu sayilir. Bu rasionalhqlar farqli rasionalhqlar kimi saciyyalandirilirlar: §arqa irrasionalhq, 
Qarba isa rasionalhq §amil edilir. Halbuki, biitovlukda bu farqlar muxtalif dunyabaxi§lari va bu sa- 
babdan farqli rasionalhqlar, mantiqlar, mentalbqlar kimi saciyyalandirila bilar. Onlardan biri Dekart 
tarafindan tasvir edilmi§ sathi Qarb rasionnabgi, mtivaliq olaraq Qarb tafakkurii, Qarb metafizikasi 
ila alaqalandirilir, 9 unki mahz Avropa madaniyyatinin arxasmda onun mantiqini ta§kil edarak Irada 
dumr. Digari, onun xaricina 9 ixan va miiayyan rasionalbgm, hazirki halda, masalan Dekart rasional- 
bgmm mumkun variantlardan sadaca biri oldugu zaman postmodernin mantiqina uygun olaraq al- 
ternativ variantla alaqalandirilir. Bu yana§ma “postmodernin iki iizu (§arq va Qarb) oldugu” fikri- 
nin asasini ta§kil edir. Bu eyni zamanda eyni prosesin iki tarafidir. Bu zaman “Qarb” ozgani mahv 
etmakla ozunii dagidir, “§arq” isa ozununkiinu oyatmaqla xilas olur va oziina qayidir. (Kopnen). Bu 
noqteyi-nazardan postmodernizm farqin boyuk qalabasi olaraq (The Routledge Companion to Post¬ 
modernism, 2001: 28)dialojidir. 

Natica 

Ke 9 id dovriinda olan miiasir madaniyyat “ke 9 mi§ va galacayin dialoqunu” realla§dirmabdir. 
(Karan, 1996: 402) Ke 9 mi§a maraqla yana§i galacaya a 9 iq olmaq, “muxtalif konsepsiya va layihala- 
rin §aksiz ahamiyyatinin dark edilmasi” (Bennm), ham 9 inin subyekt-subyekt munasibatlarinin dia- 
loqunun prioritetliyinin anla§dmasi postmodern! ham bu grin, ham da xiisusila galacakda aktualla§- 
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dirir. (BysrajiHH, 2004) Bu rakursda postmodern - modoniyyotin ke 9 id novii kimi “ 90 X 6 I 9 UIU tofok- 
kiir paradiqmasma ke 9 id” (LI,apeBa), postmodernist dialoq iso mrixtalif, lakin borabar hiiquqlu mov- 
qelarin toqqu§masi kimi 9 ixi§ edir. 

Miiasir diinyada yeni madani realliqlar dialoqun formasim dikta edir, buna miivatiq olaraq, 
qloballa§manm tasiri altmda dialoqun yenidan qiymotlandirilmasina va daha geni§ §arhina ehtiyae 
vardir. Bu prizmada postmodern diinyamn yeni dunyag 6 ru§u kimi geni§landirilmi§ dialoq ideyasma 
osaslamr. (CepeflKHua, 2004: 196, 198) 

Sonda qeyd eda bilarik ki, miiasir dovrda dialoqun ahamiyyati he 9 olmadigi qadar artir. §uur 
falsafi iinsiyyati hayata ke 9 iran vasita olaraq miiasir dovra xas yeni tafakkiir tarzini formala§dirir. 
Postmodern §araitda bu tafakkiir tarzi 90 xlikirlilik va 90 xmadaniyyatlilikda ifada olunur. Biitiin 
bunlar postmodernin dialoji tabiatini va madani pliiralizmi aktualla§dirir. Bu isa kommunikativ ma- 
doniyyata diqqati artirir. Miiasir falsafa bu prosesin an vaeib mexanizmlarindan biridir. 
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Pe 3 WMe 


Pouda P3aeea 

K eonpocy o coepcMCHHou (l)UJioco(l)uu u KOMMynuKamuenou Kyjibinype njiwpajiu3Ma 


Kjitoneebie cjioea: nocmModepHUSM, mtopajiusM, duajioz, Ceoe, HyjKoe 


CoBpeMennaa (})njiooo(})na oaMbiM aKxnBUbiM oSpaaoM ynaoxByex b paapaOoxKe n peannaa- 
u,nn flnajiornnecKnx (})opM BaanMononuManna. Hmobbo nepea nonoK OMbronoBbix oonoBannil 
nero ona Bbixo^nx aa npeflOJibi oxpnu,aBna niin nonoxa o6mnx oonoB n nanpaBjrena na nonnManne ne¬ 
pea MBorooOpaane. fleno b xom, nxo (J)njiooo(})OKaH Kyjibxypa nMrLiinu,nxBO ooflep>Knx ^nanor. Baamno- 
OBaab Kyabxypbi n 4)njiooo(J)nn oOycaoBJiena xaK>Ke xom, nxo nMonno (})naooo(J)na eoa^aox rLiiax(})opMy 
fljia peajinaau,nn n aKxnBnaau,nn flnajiora.nooxMOflepnnaM b KaneoxBO noBoro cxnjia Mbimaenna n 
MnpononnManna ^nKxyex OBoe nonnManne flnajiora, Koxopbin Bbroxynaex Kan ero nMManenxnaa 
xapaKxepnoxnKa. B nooxMOflopne MO>Kno ycMOxpexb ^naaor npoMOflopna, MO^epna n nooxMOflepna, 
xaK KaK nx oooymecxBOBanne cnnxaexca xapaKxepnon nepxon nocxMOflepna. B xo^e ^naaora axxya- 
ananpyexca aa/iana Bbianaenna noope^nnKa Me>Kfly CnonM n HnbrM. Coananne Kan ope^oxBO, ooyme- 
oxBaaiomee (J)naooo(})OKyio KOMMynnKan,nK), (J)opMnpyex noBbin xnn Mbimaenna, OBonoxBennbin 
coBpeMonnoH anoxe. B ycaonnax noexMO^epna axox o6paa Mbimaenna Bbipa>Kaexca b MnoroMbio- 
ann n MyabxnKyabxypaanaMe. Bee axo anxyaananpyex ^naaornnecKyio npnpofly noexMO^epna n 
KyabxypnbiH naiopaanaM. A axo npnBaoKaex BnnManne k KOMMynnKaxnBnon Kyabxype. 
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Summary 


Roida Rzayeva 


On Modern Philosophy and Communicative Culture of Pluralism 


Key words: postmodernism, pluralism, dialogue. Own, Other 


Modern philosophy takes an aetive part in working out and realization of dialogieal forms of 
mutual understanding. It falls outside the limits negation or search of the general bases and is di¬ 
rected on understanding through variety by virtue of search of the semantic bases for it. The matter 
is that the philosophical culture implicitly contains dialogue. The interrelation of culture and philos¬ 
ophy is caused also by what the philosophy creates a platform for realization and activation of dia¬ 
logue. Postmodernism as a new style of thinking and outlook dictates the understanding of dialogue 
which acts as its immanent characteristic. It is possible to see dialogue of premodern, modem, and 
postmodern in postmodern as their coexistence is considered characteristic feature of postmodern. 
The problem of revealing of the intermediary between Own and Other is brought up to date during 
the dialogue. The consciousness as the means, which is carrying out philosophical communication, 
forms a new type of the thinking, peculiar characteristic of the modern epoch. In the conditions of 
postmodern this mentality is expressed in polythinking and multiculturalism. All it brings up to date 
the dialogical nature of postmodern and cultural pluralism. And it attracts attention to the communi¬ 
cative culture. 
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